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Absztrakt

A tanulmdény a kinai geopolitikai gondolkoddson, a gazdasigi novekedésen és az éppen zajlé gazda-
sagi struktdravaltdson, valamint a nemzetkozi rendszer valtozasin és az orszdg megitélésén, szerepén
keresztil igyekszik bemutatni a kinai geopolitikai torekvéseket a 21. szdzadban. Elészor a kinai geo-
politikai és kiilpolitikai gondolkodas napjainkban is aktualis, a kinai lépéseket befolydsolé jellemzdit
tekintjik 4t, majd a véltozé vilagrend felvdzoldsin keresztil a kinai gazdasig helyzetét és az aktud-
lisan zajlé véltozdsokat, valamint mindezek kiilpolitikai kévetkezményeit nézziik meg. A kiilonb6zé
kihivisok kapcsin bemutatdsra kertl az ,Ovezet és Ut” kezdeményezés (BRI), elsdsorban, mint vélasz
a fennall6 politikai és gazdasagi kihivisokra, mdsodsorban, mint eszkoz, a globilis célok elérésére,
hogy aztin felismerjiik Peking jelenleg is fennallé fiiggését a nemzetkézi kozosségtdl, megértve a
geopolitikai stratégia kiemelt céljait. Végiil Kina valtozé és nem minden térségben azonos megitélé-

sét, majd kilpolitikai aktivitdsat vessziik dt.
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Abstract

The study aims to portray China’s geopolitical objectives in the twenty-first century through an
examination of Chinese geopolitical thought, economic growth, and ongoing structural change in
the economy, as well as the changing international system and the country’s perspective and position.
'The current characteristics of Chinese geopolitical and foreign policy thinking that influence Chinese
actions will be reviewed first, followed by an overview of the changing world order, the state of the
Chinese economy and the changes currently underway, as well as the foreign policy implications of
these changes. The Belt and Road Initiative (BRI) is discussed in light of the various challenges, first
as a response to existing political and economic challenges, and then as a means of achieving global
goals, in order to comprehend Beijing’s continued reliance on the international community and the
geopolitical priorities that drive it. Finally, we will examine global perceptions about China, which

vary by region, and finally the country’s foreign policy aspirations.
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1. Bevezetés

Kinat térténelme, 6ridsi népessége, tertilete, vagy akdr f6ldrajzi elhelyezkedése 6ner8bdl is jelent8ssé
teszi, az elmult id6szak gazdasagi fejlédése, az évtizedeken keresztil produkalt két szimjegyl no-
vekedés, a globalis kereskedelmi-gazdasdgi, majd politikai térnyerés ugyanakkor még inkdbb reflek-
torfénybe helyezték az orszagot — mikozben a 2030-as években az elérejelzések szerint Kina meg is

el6zi az Egyesiilt Allamokat, a vilig legnagyobb gazdasdgva valva.

Mikézben a ,kinai csoda” évtizedeken dt a globélis gazdasigi érdekeket szolgdlé folyamat volt, a
gazdasdgi struktdra-valtdsok mdr a kozepes jovedelmi orszdgok fels savjdba repitették az orszagot
(Szunomar, 2019, p. 1317.,1319), melyet (és a tovibbi geopolitikai, gazdasigi terveket) ugyanakkor
a centrum mdr nem nézi j6 szemmel. Wallerstein Vildgrendszer-elméletét is felhasznalva, Salat
kiemeli, hogy a ,hagyomdnyos centrum, a Japinnal kiegésziilt Nyugat [..] érdeke az, hogy Kina megma-
radjon a periféridlis—félperiféridlis helyzetben” (Salit, 2022, pp. 22-23). Ennek tudhaté be az Egyesiilt
Allamok Kindval szembeni technolégiai blokadja, a Huawei- és 5G-iigy is: (geo)politikai lépések
Kina elszigetelésére (Erdési, 2020, pp. 16-17).

Kina természetesen ezzel ellentétes célokat fogalmaz meg, és elsédlegesen a magas jévedelmd orsza-
gok kategoéridjit szeretné elérni, melyhez alapvetd gazdasdgi struktira-véltisra és komolyabb nem-
zetkozi befolyasra, szerepre van sziiksége. Természetesen akad kérdés Kina felemelkedése kapcsdn is.
Vajon minek volt koszénhetd a csoda, mely a periféridrdl a centrum kozelébe segitette az orszagot?
Jokor (Plaza-egyezmény? , valamint a posztmateridlis gondolkodds megjelenése a Nyugaton) volt

2 A Plaza-egyezmény egy valutapiaci egyezmény volt az Egyesiilt Allamok, Japan, a Német Szovetségi Koztrsasdg, Franciaorszdg és az
Egyesiilt Kirdlysig kozott, mely leértékelte a dolldrt a német mérkéval és a japan jennel szemben, egyik kovetkezményeként lelassitva a

gazdasigi novekedést és defliciot okozva Japanban.
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j6 helyen (a periféridn, alacsony bérekkel, szabalyozisok és kornyezeti korldtozdsok nélkil) Kina?
A nyitissal bevezetett piaci mechanizmusok felelgsek a novekedésért, vagy mindez nem torténhe-
tett volna meg az erds kozponti hatalom irdnyitasa nélkil? Es mig a gazdasagi szakemberek sokdig
fognak még vitdzni azon, mi volt a kulestényezd (Liu, 2019, p. 49), a kinai kilpolitikai térekvésekben
mindhdrom elem, mind a gazdasigi globalizici6é, mind a nyitottsdg, mind az dllami szerepvillalds
megjelenik. Mindez sajitos alternativit kindl a jelenlegi neoliberalis vilagrend édtalakitisihoz — els6-
sorban azért is, mert Kindt vonzévi tette a felemelkedés, ennek receptje pedig aranytalcdn kindlhat

szamdra partnerségeket és egyiuttmikodéseket a vilig barmely régiéjaban.

2. A kinai geopolitikai gondolkodas

Az 1899-ben Rudolf Kjellén dltal el6szor hasznalt, majd a 20. szdzadban kikristilyosodott geopoli-
tika az dllam, a tér és a politikai hatalom viszonyit vizsgalé tudomany, mely lényegében az allamok
nemzetkézi pozicioiat, a globalis folyamatokban betéltott szerepét kutatja, ahogy O Tuathail fogal-
mazott, a geopolitika ,a kulturdlisan és politikailag vdltozd olyan utak leirdsa, amelyek megjelenitése és
elemzése a foldrajzrdl és a nemzethézi foldrajzrol szol’ (O Tuathailt idézi: Szilagyi, 2018).

Ahogyan azt Horvith kiemelte, Kina geopolitikai gondolkoddsa csupan a 20. szdzad elejével, nyu-
gati hatdsra nyitott a vildgra, mindaddig egy zdrtabb, regionilis gondolkodasrdl beszélhettiink, noha
a filozéfusok és stratégdk mivein keresztil a kinai ,geopolitika” gydkerei egészen az Skori id6kig
vezetnek (Horvith, 2021, pp. 43-45; Horvith, 2020). Korai elméletek koziil talin a vertikdlis és
horizontilis szévetséget érdemes kiemelni, Wang Xu tedridja ,az dsi yin é yang elméletbsl vezette
le a diplomdciai kapcsolatokat. Van, hogy a yang erdt’ haszndlva nyiltan szévetségre kell lépni mdsokkal,
hogy legyozzék a legerdsebbet, vagy ayin erdt’ haszndlva fesziiltséget kell szitani a szovetségekben a sajdt
ugyiink és legnagyobb hasznunk érdekében. Van, hogy erével, van, hogy — modern kifejezéssel — soft po-
wer-rel3 kell fellépni, van, hogy be kell zdrkozni, van, hogy ki kell nyitni, van, hogy a szévetséget erdsiteni

kell, van, hogy fel kell bontani azt. A nagy jatszma teljes korii vizsgalata alapjdan kell eldonteni, hogy 'yin
vagy yang’ eré alkalmazdsa a hasznos” (Horvéth, 2021, p. 53).

A modern geopolitikai gondolkodds megjelenése a Kinai Népkoztirsasig atyjahoz, Mao Ce-tung-
hoz kéthetd, és mar ekkor megfigyelhetd volt egy roppant pragmatikus, a kortilményekre és kihiva-
sokra gyorsan reagald politika: Mao t6bbszor is valtoztatott vilagrdl alkotott nézetein, az ,.egy oldal-
ra timaszkodds” politikdjit a Szovjetuniéval torténé szakitist kovetSen viltotta ,,a k6zépsé 6vezet”
elmélete, majd ezt alakitotta tovibb a ,hdrom vildg” felosztisaban (Ibid., pp. 64-65). Napjaink kinai
kalpolitikai gondolkoddsdban Mao mellett szdmos ékori elmélet és gondolat koszon vissza, és az
,Ovezet ¢s Ut” kezdeményezés (Belt and Road Initiative — BRI) is jelentSsen timaszkodik korai el-
méletekre, visszakdszonnek benne az ékori kinai bélesességek. Ahogy Tarrésy fogalmazott, ,.az dkori

kinaiak 1gy tekintettek a kornyezd vildgra és Kina helyére és szerepere benne, mint a Fold kozéppontjaban

3 Joseph Nye amerikai professzor dltal az 1990-es években alkotott fogalom, mely szerint a puha erd val6jaban képesség, hogy erd alkal-

mazdsa nélkil érjiik el kittizott céljainkat.
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lévs "Kozépso Kirdlysdgra', amelynek makro-régidjaban a csdszdr és a hiibérdllamok alattvaloi, valamint a
periféridn levd barbar entitdsok vannak, és ex a nézet a BRI-vel ijra megerdsitést nyert. A kezdeményezés
szdrazfoldi és tengeri osszekottetési halozata egyértelmiien foldrajzi szempontbol lathato: Pekinget ismét
silypontként pozicionalja” (Tarr6sy, 2020, p. 12). Horvithot idézve, a , kezdeményezésben felismerheté a
‘horizontdilis é vertikdlis szovetség’ fiizidja, ugyanis a kinai kezdeményezés horizontdlisan és vertikalisan
kialakult multilaterdlis kapcsolatokat dsszegyiijts globdlis egyiittmiikodés. Tovdbbd [..], a kinai stratégak
és filozdfusok a win-win egyiittmiikodést, a harmonidt, egymds tamogatdsdt és a békét, a kolcsonds tiszte
letet hirdették, amelyek ugyancsak az Ovezet és Ut szolamai” (Ibid., p. 58). Ez utébbiakat alitimasztja
kényvében Liu is, aki maga is részt vett a kezdeményezés kidolgozasiban. Mint kiemelte, sok egyéb
mis cél mellett a kezdeményezés a béke és stabilitds megteremtésérdl is szol a kornyezd régidkban

(Liu, 2019, p. 42).

A modernkori Kina kiilpolitikai gondolkodasit eziddig Teng Hsziao-ping un. 24-karakteres stra-
tégidja hatirozta meg. A Tienanmen téri események és a kelet-eurdpai dtalakuldsok folyamatiban
megfogalmazott elv az aldbbiak szerint irhat6 le Szunomar forditdsiban: Kindnak higgadtan megfi-
gyelnie és elemeznie kell a folyamatokat, biztositaniuk kell a sajit helyzetiiket, tirelemmel és biza-
lommal kezelniiik a viltozasokat, elrejteni a képességeiket és elkertlnitiik a reflektorfényt, igymond
fenntartani az ,alacsony profilt”, soha nem vezetévé vilni, tovibba az eredményekre térekedni, ki-
vérva a sajit idejiiket (Szunomar, 2012, p. 37). Teng elveit sokszor Szun-ce tanaihoz is hasonlitottdk,
melyben a megtévesztésrdl és a csaldsrdl (ezek hdboruban valé alkalmazdsinak sziikségességérdl)
elmélkedett (Szun-ce, 2006, p. 11), de a doktrina inkabb sz6lt sajat maguk fejlesztésének és fejls-
désének fontossagardl, elsGsorban tehdt Kina meger6sodésérdl, mint egyfajta rejtett kilpolitikai-

globalis mestertervrdl.

Ez a fajta rejt6zés, tartézkodds (low profile) évtizedeken keresztil meghatirozé volt Kina kiilpoliti-
kdjdra és els6dlegesen az dzsiai régiéra nézve: Peking egy békés régié megvaldsitdsit tlzte ki célul,
konfliktus-mentes és békés kapcsolatokat igyekezett dpolni kelet-, észak-, kozép-, dél- és délke-
let-dzsiai szomszédaival. Mindez els6dlegesen a gazdasigi célokat és a novekedést szolgilta, de Kina
ezeket az éveket felhasznélta a diplomdciai kapcsolatainak épitésére is.

A kinai kiilpolitikai, geopolitikai gondolkodds kapcsdn ki kell emelni még két doktrinalis sajétos-
sagot, melyek hosszu évek 6ta hatirozzak meg a pekingi lépéseket és elsGsorban a bipolaris vilag
hozadékai: az egyik az 1982-ben életre hivott, in. non-alliance policy, azaz a szévetségkotéstsl valo
elzarkézas politikdja, amely a hideghdboru sordn barmelyik oldalra torténé elkotelezGdést igyeke-
zett gitolni. Ahogy Yan fogalmazott, ez az ,dlldspont csékkentette annak kockdzatdt, hogy Kina be-
lekeveredjen mds dllamok kozotti, kiiloncsen az USA és a Szovjetunio kozotti konfliktusokba, mikizben
nagyobb fiiggetlenséget biztositott a politikaalkotdsban. Késobb a diplomdciai kotelezettségektdl valo men-
tesség olyan politika volt, amely lehetivé tette Kindnak, hogy energidit a gazdasdg épitésére 6sszpont0sz’z‘m”
(Yan, 2015). A doktrina a mai napig aktiv, taldn a pakisztdni (és esetleg napjainkban az orosz) szil
az egyedili, amely 4t tudta torni ezt a burkot, és Peking tovébbra is a jéval kevesebb elkotelez6dést
jelentd stratégiai partnerségi megdllapoddsokat favorizilja, melyek kilonb6z6, példiul gazdasigi

egyezményeken alapulnak, és bar diplomdciai zsargonként ugyan jél hangzanak az ilyen egyezségek,
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messze allnak a valédi szévetségi koopericiétdl (Ibid.). A masik doktrina az un. be nem avatkozis
elve, mely azonos neve ellenére nem egyenlé az ENSZ Alapokmiénydban lefektetett elvvel. A kinai
értelmezés Csou En-laj kinai és Dzsaviharlar Nehru indiai miniszterelnok nevéhez kéthetd, akik
»az orszdgaik kozott fenndllo hatdrvitik rendezésére dsszehivott talilkozok folyomdnyaként 1953-ban
kozos nyilatkozatot adtak ki, melyben deklardltdk a Bekés Egymds Mellett Elés Ot Alapelvet. Itt az egy-
mds szuverenitdsdnak és teriileti integritdsinak tiszteletben tartdsa, a kolcsonos meg nem tdmadds, az
egyenliség és kolcsonds elonyok, valamint a békés egymds mellett élés fontossdganak hangsilyozdsa mellett
mdr egyértelmiien megjelent az egymds beliigyeibe valo kolcsonds be nem avatkozds motivuma is” (Kiss,
2016, p. 6). Kina a doktrindt késébb Alkotmanyaba is beépitette, évtizedeken at meghatdrozva a ki-
nai kilpolitikdt (Tarrésy, 2006b). Ez utébbi elv ugyanakkor nem volt id6tallé: napjainkra az ENSZ
missziék kapcsdn mutatkozik meg, hogy Peking hajlandé feladni a doktrindt, ha érdeke ugy kivanja,

bar alkalmazdsa a mai napig megjelenik nyilatkozataikban.*

3. Valtozé vilagrend

A 21. szézad mésodik évtizedére vildgossd vilt, hogy a hegemon szerepld, az Egyesiilt Allamok nem
akar minden olyan strukturdt fenntartani, melyek egyrészt meghatiroztik az unipoldris vildgrendet,
misrészt pedig ingyen biztositottak szolgaltatdsokat és garantdltak biztonsigos kereskedelmet a fel-
torekvd dllamok szdmdra. A Tilas dltal poszt-hegemonialisnak nevezett viligrend (Tiélas, 2021) egyre
inkabb tobbpdlusava vilik, és ebben az dtalakuldsban a Kinai Népkoztarsasig novekvs gazdasigi,
politikai, kulturalis és katonai ereje kiemelt figyelmet kap. Persze az dtalakulds nem csupdn Kina fel-
emelkedésérdl sz6l, hanem tébb masik olyan regiondlis szerepl6rdl, akik képesek lehetnek versenyre
kelni Washington érdekeivel sajit régiéjukban.

Mirpedig az Egyesiilt Allamok vezet6 szerepe komoly kihivasoknak van kitéve, hiszen az utébbi
években a globilis novekedés motorja egyértelmten Azsia volt, és bar az amerikai érdekek tovibbra
is jelen vannak a F6ld minden szegletében, Kina legaldbb annyira behalézta a viligot. Napjaink inter-
dependens nemzetkozi és gazdasagi kapcsolatainak eredménye ugyanakkor, hogy az évek alatt foko-
zbdott a felek egymasrautaltsiga is. Két dolgot érdemes kiemelni a behal6zasrol: egyrészt a GDP-t,
mdsrészt a globalis kereskedelmet. Mikozben Kina részesedése a vilig GDP-jébél a 2000-es évek
misodik feléig 5% alatt volt, ,a 2030-as évek kizepén a vildig GDP-jénck 27%-a lesz” (Szunomir, 2019,
p- 1313) — érzékeltetve a fejl6dd allam centrum kozelébe torténd megérkezését. A kereskedelmi ada-
tok is hasonlé dtrendez8désrdl szamolnak be: ,2002-ben a vildg orszdgainak t6bb mint 8§0%-a tobbet
kereskedett az USA-val, mint Kindval, ma a vildg 70%-a tobbet kereskedik Kindval, mint az USA-val’
(Moldicz, 2022, p. 73).

A globalis gazdasigon és kereskedelmen beliili kiemelkedd szerep pedig fontos lesz Kina geopolitikai

kapcsolatai tekintetében is. De vajon valéban megérkezett-e a centrum kézelébe a Kinai Népkoztar-

4 2018-ban a kinai kiiligyminiszter, Wang Yi utalt arra, hogy Kina tovibbra is kitart ezen elv mellett (Ministry of Foreign Affairs,
PRC, 2018).
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sasdg, mely a 20. szdzad mdsodik felében ,klasszikus periféria” volt? (Saldt, 2022, p. 15). Egy lapon
emlithet6-e mar Peking a nyugati vilaggal? Ehhez mindenekel6tt az orszdg gazdasigi teljesitményét
kell megnézniink, és bar Kina a vilig masodik legnagyobb gazdasiga, szimos aspektusban (alacsony
egy fére juté GDP, alacsony termelékenység, a mezdgazdasdgban dolgozék még mindig magas szima
stb.) vannak még lemaraddsban. A gazdasigi fejlettség, fejlédés kapcsin érdemes ugyanakkor kiemel-
ni, hogy a torténelem sordn el8sz6r, 2020-ban Kina lett a vildg legnagyobb mitik6ds-téke befektetdie
(Moldicz, 2022, p. 73). Készonhet6 mindez el8szor is a munkabérek novekedésének, melynek kovet-
keztében az orszdg elvesztette versenyképességét az alacsony hozzdadott értékd, nagy munkaigényes
termékek viszonylatdban, igy a gydrtasi folyamatok olesdbb orszigokba telepiiltek dt. Ez egy fontos
mozzanat a kinai kilpolitikai gondolkodésban, hisz a gyédrtds a szomszédos régickba vagy Afrikiba
telepilt dt, de, ahogy Liu kiemelte, a kinai tulajdont, nagy munkaigény( iparigak is hasonlé 1épé-
seket tettek, ,megnyitva egy ij fejezetét, korét a globdlis valtozdsoknak” (Liu, 2019, p. 52). Misodszor,
nem szabad elmenni azon tény mellett, hogy Kina massziv tdlzott kapacitist hozott létre a 2008-as
globalis pénziigy valsig lekiizdésére, a kapacitisok részleges kiilfoldi kihelyezése pedig megoldast
taldlhat erre a kihivdsra anélkil, hogy sulyosan visszaessenek az érintett ipardgak (Eszterhai, 2016,
p. 119), utalva mir az ,Ovezet és Ut” kezdeményezés mdgott meghizédé elképzelésekre. Harmad-
szor fontos kitérni az orszdg nyersanyag-éhségére és ezzel pirhuzamosan nyersanyag-fiigg6ségére,
mely aktivva tette a kinai vallalatokat a nyersanyagpiacon, nem csupin kereskedelmi egyezményeken,
hanem beruhdzasokon, egyesiiléseken és felvasirlisokon, valamint joint venture-okon keresztil. S
végtl, a kinai villalatok, melyek megerésodtek az elmult évtizedekben, egyre aktivabbd valtak a nem-
zetkézi piacokon, melyet Kina Going Out stratégiaja’ is 0sztonzott.

A nagy munkaigényes gyartasi folyamatok elvindorldsa mellett érdemes ugyanakkor a kinai gazdasig
atalakuldsanak masik elemével is foglalkozni: ez pedig a tudds-intenziv dgazatok felfutisa, a magas
hozziadott értékd munkahelyek drasztikus névekedése. , Az elmailt években Kina jelentds erdfeszitéseket
tett gazdasdgi szerkezetének korszerisitésére, a novekedés ij forrdsainak megteremtésére, az emberi toke fel-
halmozdsdra és sajit technologiafejlesztési képességeinek javitdsdra” (Szunomér, 2019, p. 1314). Szunomér
szerint a trendek egyértelmiden azt mutatjdk, hogy az orszdg felzark6zésa sikeres és a folyamat hoz-
zésegitheti ,Kindt a felzdrkizdshoz, a magas jovedelmii stitushoz é a globdlis technoldgiai vezets pozicid
elérésehez” (Ibid.). Mindezek kapcsdn sokatmondd, hogy a , World Intellectual Property Organisation
Jelentése szerint 2020-ban Kina vildgelsé volt a szabadalmi kérelmek szamdban. A két és fél millic kinai
szabadalmi kérelem tobb mint két és félszerese a mdsodik helyen lévs amerikai kérelmeknek. A védjegyek
tekintetében is hasonlo volt a helyzet, hiszen Kina esetében 9,3 millic védjegy kérelmet regisztraltak 2020~
ban, mig az USA esetében ez 900 ezer volf” (Moldicz, 2022, pp. 73-74). Mindezen 1épések, a gazdasig
atalakitdsa, modernizaldsa azt a célt szolgilja, hogy Kina elkertlhesse a kozepes jovedelmi csapdit, és
csatlakozhasson a fejlett tuddsgazdasigokhoz, melyhez Szunomdr szerint ,hosszii évtizedek szisztema-

tikus ipar- és technoldgiapolitikai eréfeszitéseire van sziikség” (Szunomar, 2019, p. 1341).

5 Az 1999-ben meghirdetett stratégia a kinai gazdasdgi szereplSket biztatta kiilfoldi befektetésekre, melynek koszoénhetSen gyorsan

névekedni kezdett a kidramlé mikods téke osszege.
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Kina tehdt nem csupin meger6sodott gazdasdgilag, de tovdbb tervezi atjt a fejlett dllamok, a cent-
rum irdnydba, melyhez mér globilis részvétellel és technoldgiai ujitdsokkal is csatlakozni tud. Mér
nem csak mdsol, hanem djit. Mindez pedig kivetiil a globalis szerepekre, lehetéségekre is. Ahogy
Eszterhai fogalmazott, az orszdg gazdasigi helyzete megengedi, hogy ,Kina szabilykivets nemzetkizi
szereplébil szabdilyalkotd hatalomként jelenjen meg a nemzetkozi porondon” (Eszterhai, 2016, p. 116), mas
szoval, Kina nagyobb kontrollt és befolyist keres a nemzetkdzi térben.

Mielétt tovabb boncolndnk ezt a nemzetkozi szerepkort, ezt a valtdst, roviden Osszegezve, az dtala-
kulé folyamatok kapcsdn elmondhatd, hogy Kina az eddig fenndll6 viligrend nyerteseként, fennallé
intézményeinek és folyamatainak megértésével Iépett be a 21. szdzad harmadik évtizedébe, a gazdasig
miikédése és a nemzetkozi viszonyok dinamikdja kedvezett az orszdg gazdasdgi felemelkedésének és
megerésodésének. Az el6bb roviden bemutatott gazdasigi struktdravaltds, Kina nemzetkozi jelen-
léte és pozicidja ugyanakkor megkéveteli, hogy nagyobb beleszélassal, kontrollal rendelkezzenek a
nemzetkozi folyamatok és intézmények felett. 2013-ban még azt irtam, hogy az orszag geopolitikai
torekvései nem a fennallé intézmények megsziintetését célozzik, csupdn jelentdsebb befolydst kove-
telnek a fejl6dé orszdgok szdmdra a ,vildg tigyeinek” intézésében, ha mondhatjuk igy, demokratiku-
sabb nemzetkozi rendszer kialakitdsat stirgetik (Voros, 2013, pp. 224-225). Az azéta eltelt idészak-
ban vildgossd valt, hogy amennyiben ez a nagyobb kontroll nem elérhetd, hajlandéak parhuzamos
struktdrak létrehozdsira és a globalizdciét is modernizdlni szeretnék. Az 4j irdny, melyet tobben a
sinoglobalizdcié kifejezéssel irnak le (Erdési, 2020; Thornton & Thornton, 2018), az tgynevezett
inkluziv globalizci6, mely elméleti koncepcioként megjelent az ,Ovezet és Ut” kezdeményezésben
és Xi Jinping szdmos beszédében is. Liu, igy definialta ezt a tovabbfejlesztett globalizaciét, mint ami
megfogalmazisa szerint nem visszalépés vagy visszafordulds a neoliberilis globalizicihoz képest,
hanem tovédbbfejlesztése és reformja annak. ,,Hasonlitanak abban, hogy mindkettt a technolégia hajtja
és a tokefelbalmozds térbeli megolddsanak keresése vezerli, alapvetd kilonbség a kettd kiozott ugyanakkor
abban rejlik, hogy az inkluziv globalizdcid nem csak a téke térbeli terjeszkedését és felhalmozdsdt szolgdlja,
hanem azt is, hogy az dllampolgdrok sziikségleteit is kielégitse” (Liu, 2019, p. 61). Az elmélet kapcsolédik
a fentebb mdr emlitett, demokratikusabb nemzetko6zi berendezkedéshez, kiemeli az dllam szerepét,
illetve a részvétel (kulturdk és diverzitds) inkluzivitdsit, senkit sem kizdrva a folyamatbdl. Mindez,
kiegészitve a gydrtdsi folyamatok olcsébb orszagokba torténé attelepiilésével, egy olyan kinai viziét
jelent a vildgrol, ahol a globalizici6 javulé fizikai kapcsolatokat is létrehoz, beemelve a konnektivi-
tas fogalmait is a gazdasdgi kapcsolatok fejlesztésének elemei kozé. Csizmadia megfogalmazdsdban
»a versenyképes konnektivitds a 21. szdzad legfontosabb geopolitikai tényezdje. [..] A vildg ugyanis egyre
dsszetettebbé és komplexebbé vilik, és tisztdaban kell lenniink az osszekapcsoltsdg, a regionalizmus és mds
olyan erék értékével, amelyek a vildgot sokkal inkdbb formdljik, mint a hagyomdnyos geopolitikai elmélete-
ink, amelyek csak a teriileten, a nagysdagon és a katonai erén alapultak” (Csizmadia, 2021).

A konnektivitds marpedig Kina egyik 6 hivé szava lett a jovére nézve — és nem csupdn a most dtte-
lepitett, illetve dttelepitendd ipardgak miatt. Peking egy olyan rendszerben er6s6dott meg, melyben
rd volt szorulva masok jéindulatira, kereskedelmi ttvonalai pedig biztonsigi kockdzatokkal voltak
tele. Mikézben az ,Ovezet és Ut” kezdeményezés egyik alapelemeként Kina a konnektivitast célozza
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(Tarrésy, 2020) és javitana kereskedelmi partnertérségeivel a kapcsolatot, egy globilis igényre is rea-
gilna: az infrastruktdra hidnyra, illetve a befektetések hidnyara az infrastrukturélis eszkozok és pro-
jektek terén. Az Azsiai Fejlesztési Bank 2017-es jelentése szerint az dzsiai orszagoknak ,2016 és 2030
kozott 26 billic dolldart, azaz évi 1,7 billic dolldrt kell befektetniiik, ha a régid fenn akarja tartani novekedési
lendiiletét, fel akarja szdmolni a szegénységet, és reagdlni akar az éghajlatvdltozdsra” (ADB, 2017, p. vii).
A beruhdzdsi hidny globdlis jelenség, ahogyan azt egy OECD-jelentés is 6sszefoglalja: kiilonbo-
28 forrasok szerint ,az éves berubdzdsi sziikségletek 2,9 é 6,3 billic dollar kozott mozognak” (OECD,
2018, p. 5). Az emlitett jelentésen beliil az OECD a BRI célkitiizéseire tekintettel kiemeli, hogy a
kozlekedés és az infrastruktira terén globdlis alulfinanszirozottsig figyelheté meg (Ibid., p. 6), ami
kiindulépontot és lehetSséget nyujt az ilyen projektek finanszirozasira hajlandé szervezetek szimara
(Voros, 2022) — arra azonban figyelmeztetnek Baranyiék, hogy 6nmagiban a kezdeményezés nem
lesz képes minden infrastrukturalis hidnyossigot megoldani (Baranyi et al., 2020, p. 5). A Kindt éré
kihivasokra tehat tokéletesen reflektal az ,Ovezet és Ut” kezdeményezés, a konnektivitdson keresztil
az infrastrukturalis kapcsolatok fejlédnek, az inkluzivitds pedig igyekszik mindenkit érintetté, nyer-
tessé tenni a globalis jatszmaban.

Nem mehetiink el ugyanakkor a mésik interpreticié mellett sem: ez mér egy Kina dltal (is) kontrollalt
vildg, Peking vizi6ja nem csupdn egy olyan vilagrol szdl, ahol a kapcsolatok, 6sszekottetések elséd-
legesek, hanem ahol a kelet-dzsiai dllam szabalyalkot6 hatalomként az események kézéppontjdban
talilhat6. Akdr a sinoglobalizicid, akdr az inkluziv globalizdcié kifejezést fogadjuk el, a valédi ki-
16nbséget a partnereknek sz616, vonzé alternativat kindlé panelek helyett a kozpontban elhelyezkedd,
a globilis folyamatokat befolydsol6 dllamok kiléte jelenti — a kinai jovéképben, az 4j globalizdciéban
Kina (is) kozpontban helyezkedik el.

A BRI ebben a tekintetben sorsfordité vizidnak, elképzelésnek tekinthets — mely valéjaban egy na-
lembe véve pedig egy elkeriilhetetlen folyamat. Lathattuk, hogy a Kinat a vilig masodik legnagyobb
gazdasdgiva emel$ export-orientdlt gazdasigpolitika csupdn ideig-6raig képes fenntartani a nove-
kedést, a nemzetkozi politikai dontések tekintetében pedig egy mdsoktdl fiiggd hatalom nem ké-
pes sajit érdekeinek megfelelGen cselekedni, vagy megvédeni azokat. A szabilyalkot6 Kina aktivabb,
befolydsolja és kontrollalja a politikai, gazdasagi és kereskedelmi folyamatokat, tevékenyen szerepet
véllal partnerdllamok gazdasdgi és infrastrukturalis beruhdzdsaiban, keresi a lehetéségeket a nemzet-
kozi dontésekben vald részvételre. Ahogy Xi Jinping fogalmazott 2016-ban: ,,Csak egy erds orszdg tud
magabiztosan kinyitni, és a nyitottsdg cserébe eldsegiti egy ilyen orszdg jolétét [..] Ahogy Kina gazdasdgi
fejlidése egy 1if normalitds korszakdba lépett, a gazdasdg fenntarthato és egészséges fejlodésének megtartdsa
érdekében dssze kell hangolnunk az dtfogs hazai és nemzetkizi helyzetet egy globdlis perspektivibil, a sajit
kezdeményezésiinkkel és meg kell tervezniink egy minden szempontbil teljes nyitds nagy stratégidjat, egy
proaktivabb megkizelitést alkalmazva a vildggal szemben” (Lie, 2019, p. 51).

Hogy mi is ez a stratégia, mely leirhat6 az ,Ovezet és Ut” kezdeményezés, valamint az Uj Selyemtt
kifejezésekkel is, nehezen definidlhaté, de bizonyosan meghatirozza majd az eurdzsiai kontinens ko-
vetkezd évtizedeit. Ahogy Liu fogalmazott, az elképzelés ,alapvetien a gazdasigi globalizdcid fejléde-
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sének, a vildggazdasagi trendek vdltozdsainak és Kina sajat fejlodési modelljének, annak dtalakuldsinak
egytittes hatdsaibol ered’ (Liu, 2019, p. 42), de nem felejthetjik el a mar emlitett célt, a békés és stabil
régiok kialakitdsinak vigydt és értelemszertien a nyersanyagimport diverzifikalasit, mind az exporta-
16 partnerallamokra, mind a tranzititvonalakra gondolva. A kezdeményezés tehdt nem tradiciondlis
értelemben vett geopolitikai stratégia, sokkal inkdbb gazdasigi, s6t, ahogy Baranyiék, valamint Flint
és Zhu kiemelik, belpolitikai dimenzié mentén létrejott (Baranyi et al., 2020, p. 7; Flint & Zhu,
2019, p. 99) elképzelés, de térbeli kivetilése és a globalis folyamatokat befolyasolni igyekvd hata-
sa miatt természetesen geopolitikai megfontoldsok is dllnak mogotte, azok is kapcsolédnak hozzd.
Eszterhai gy foglalta 6ssze a BRI-t, mint ami egy ,grandidzus, tobb mint hatvan orszdgot érinté [..]
koncepcid [melynek] célja, hogy Kina ijra Azsia vezeté hatalmdva vdljon, létrehozva sajit befolydsi Gve-
zetér” (Eszterhai, 2016, p. 117). A terv kapcsolédik tehat kiilsé és belsé faktorokhoz, melyeket Esz-
terhai 13 pontban foglalt 8ssze, ideértve tobbek kozott az ipar tulzott kapacitdsainak csokkentését, a
nyersanyagok importatvonaldnak biztositisat, export piacok és veliik valé kapcsolatok fejlesztését, a
valutatartalék hatékony felhasznaldsit és az amerikai globdlis jelenlét ellenstlyozasit (ldsd: Eszterhai,

2016, pp. 118-119).

A BRI mellett fordulatként nevezhetd meg Xi Jinping kinai elnok 2018-as ujévi beszéde, melyben
kijelolte és deklaralta orszagdnak céljait és nemzetkozi szerepvillalisinak f6 irdnyait. Az orszig els
embere kiemelte, Kina hatirozottan fenn fogja tartani az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének tekin-
télyét és statuszat, aktivan teljesiteni fogja nemzetkozi kotelezettségeit és feladatait, tovdbbra is ha-
tirozottan elkotelezi magat kordbbi igéretei mellett az éghajlatviltozds kezelésében, aktivan 6sztonzi
az Egy Ovezet Egy Ut kezdeményezést, és mindig a vilagbéke épitdie, a globalis fejlédés timogatéja
és a nemzetkozi rend fenntartéja lesz. Xi beszédében kiemelte, a kinai nép kész arra, hogy mids or-
szdgok embereivel k6zdsen meghatirozza az emberiség békés és prosperdls jovsjét (Commentary: Xi
demonstrates, 2018). Maga a beszéd tehdt szintén jelzi a fordulatot a Kinai Népkéztarsasag kiilpoli-
tikai doktrinajdban, Gj fejezetet nyit, mdr nyiltan utalt a globalis aspirdcickra és mindezeken belil az
ENSZ altaluk elképzelt jovjére és Kina szervezeten belili aktiv szerepére — mikozben reflektélt az
Egyesiilt Allamok véltozé nemzetkozi felfogisara is, melyre az el6z6 szakaszban utaltunk.

4. Fennallo fuggés és hadseregfejlesztés

A Kinai Népkoztirsasig gazdasigi elSretorése, politikai jelentségének novekedése egy olyan vi-
ligban, egy olyan struktirdban tortént tehat, melyet nem Peking dontései hatdroztak meg. Szdmos
esetben ldtvinyos a fejlédési, fejlettségi folyamatok elcsuszdsa, megkésettsége: mikozben a gazdasig
mukédtetése és novelése az energiahordozok fiiggvénye, az orsziag 1993 6ta importra szorul nyers-
anyag tekintetében, a kereskedelmi utvonalait nem képes az orszdg megvédeni és importpartnerei
esetében sem mindig volt képes a diverzifikdldsra. Ez azt is jelentette, s6t, mint latni fogjuk, jelenti
a mai napig, hogy az orszdg globilis folyamatoktdl valé fiiggése jelentSs: valéjdban a nemzetkdzi
kozdsség, és kiemelten az Egyesiilt Allamok politikai jéindulatitél fiiggenek kereskedelmi utvonalai
— ahogy ezt kordbban mar kiemeltik. Hada is megjegyzi, hogy Kina esetében kritikus szempont az
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energiabiztonsdg, 2020-ban ugyanis az orszag ,kdolaj—felhaszndildsanak 73%-dt, mig foldgazfelhasznd-
ldsdnak 41%-dt importbil fedezte. Tiilnyomd résziik a tengeren érkezett az orszdgba, [..] ez elég jelentés tétel
ahhoz, hogy legaldabb részleges elakaddsa komoly problémdkat idézzen fel a kinai gazdasdg miikodésében”
(Héda, 2020, p. 55).

De nem csak az energiaimport kapcsan figyelhet6 meg ez a dependencia, hanem beruhdzisi szem-
pontbdl fontos régick kinai érdekeltségei miatt is. A 2021-es nyari afganisztini kivonulds és a gyors
talib hatalomatvétel volt erre a kiting példa: Kina fenntartotta jelenlétét a dél-dzsiai orszdgban, de
nem mondhaté, hogy nyertese lett volna az amerikaiak tivozdsinak. A valésighoz kozelebb 4ll, ha
koriltekintd, 6vatos és flexibilis jelenlétként irjuk le a kinai diplomaécidt az orszdgban. Inkdbb beszél-
hetiink egy olyan stratégiai szereprél, amelyet az amerikai kivonuldst kovetSen kényszertien ugyan,
de magira vallalt Kina: a parbeszéd és a kontroll lehetésége még mindig tobbet kindl, mint a kapcso-
latok teljes megszakitasa, fleg egy olyan, Kinaval szomszédos térségben, mint Kézép- és Dél-Azsia.
Peking jelenleg még nem képes komplex, terrorszervezetekkel szembeni katonai akcidkra és a helyzet
eszkalaléddsa évtizedes kinai terveket, elképzeléseket tenne kockara, politikailag és f6leg gazdasdgilag
is sulyosan befolydsolva azokat. Miért fontos mindez? Mert Kina szdmara az amerikai megszallds
részben megnyugtaté volt. A talibokkal nem sikeriilt egyezségre jutni, igy az amerikai jelenlét a szom-
szédban a kisebbik rossz volt a regionilis destabilizicié és a bels6 biztonsig veszélyeztetésével szem-
ben. Peking tehat részben élvezte a hegemén Egyesiilt Allamok ltal biztositott ,kozjot”, a stabilitdst.

Az energiaimportdlé allamokkal valé egyiittmiikodés, az exportpiacok elérését és a nyersanyagim-
portot garantdlé tengeri kereskedelmi utvonalak biztositisa is Osszetett kérdéskor, melyet kiegészit
a jelenlegi gazdasdgi trend, a nagy munkaigényes gyartdsi folyamatok elvindorldsa. Mindezekre a
kinai politikai vezetés dtfogd, egymadssal parhuzamos vilaszokat adott, melyek kézil a BRI valéban
egy komplex, stratégiai, mindezen problémdk kezelésére 1étrehozott kezdeményezés, de nem szabad
elmenni a geopolitikai folyamatok, viltozsok mellett sem: az Egyesiilt Allamok éltal meghirdetett
»Pivot to Asia” Kindval szembeni kilpolitikai fellépés, ahogy Eszterhai fogalmaz, az ,amerikai flotta
2/3~dnak Kelet-Azsidba helyezésével é a regiondlis szovetségesek tamogatdsival az USA olyan gyiiriibe
Jfogta Kindt, amelybil Pekingnek mindenképpen ki kell tornie. Ext azonban ij bardtok, esetleg szivetségesek
megnyerésével, és semmi esetre sem komoly gazdasagi és biztonsdgi kockdzatot jelentd katonai akcidval kell

megoldania” (Eszterhai, 2016, p. 122).

Kina szovetségesekrdl alkotott felfogdsiarél még sz6 lesz, a hadsereg modernizalasardl sz616 hirekr6l
ugyanakkor mar mindenki hallhatott: a névekvé raforditisok, a reptilégéphordozé-program, a tajvani
légtér megsértése vissza-visszatérd elemei a nemzetkozi sajté hireinek. A Népi Felszabadité Had-
sereg (People’s Liberation Army, PLA) atalakitdsa évekkel ezel6tt kezddott és még hosszu évekig,
évtizedekig tarté folyamat, melynek végén Peking egy olyan haderét lit, mely képes, akar az orszdg
hatdraitél tavol 1évS kinai érdekeltségek megvédésére is. A fesziltségek pedig megfigyelhetdek az
Egyesiilt Allamok és Kina hadereje kozott: a 2019-es kinai védelmi Fehér Konyv mar egyenesen az
Egyesiilt Allamok destabilizal6 szerepérdl ir (China’s National Defense in the New Era, 2019).

A jelenlegi kinai haderéfejlesztés egyértelmitien a mélytengeri képességek kiépitésének irinyiba mu-
tat és egy meglehetdsen gyors, de dtgondolt folyamatrdl kell beszélni. A cél eléréséhez vezetd ut sordn
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ugyanakkor a kozeljovében is a partmenti vizek védelme fog prioritdst élvezni a haditengerészeten
beliil, itt kertlhet sor egy esetleges konfliktusra is az érdekeit, kereskedelemi utvonalait és szigeteinek
szuverenitdsat félt6 Kinai Népkoztirsasag és az Egyesiilt Allamok kézott, mely nagyhatalmi poziciéit
és térségbeli partnereinek, szovetségeseinek érdekeit védi, az elmult idészak kiadott dokumentumai

mindkét fél részérdl a kapcsolatok elhidegtilését bizonyitjdk (Vorss, 2021).

Akir a ,Pivot to Asia’-t, vagy a késébb még felmeriils, az Egyesiilt Allamok, az Egyesiilt Kiralysag
és Ausztrélia altal életre hivott AUKUS-t emlitjik meg, a térség jelentGsége ebben a tekintetben is, a
konfliktusok lehetdsége kapcsdn is megnétt.

Természetesen nem a haditengerészet az egyediili fejlesztési irdny, a jovben tovibb névekedhet a
kinai kot6dést kikotsk, bazisok szama, akdr kétoldald megéllapoddsokon keresztiil kereskedelmi ki-
kotskhoz is kapesoléddan, a mianmari és a tervezett pakisztini vezetékek az alternativ utvonalakban
nyUjtanak segitséget és az sem vdratlan, hogy a kinai-orosz energia-egyiittmikodés jelentGsebbé valt,
a stabilabb és védhet§ szdrazfoldi vezetékek miatt. De a Jeges-tenger dtjarhat6siga és az Eszaki ten-
geri utvonal kiakndzdsa is az alternativak sorat gyarapitja (Zoltai, 2021). Az egyéb lehetSségek mel-
lett ugyanakkor, egy ilyen képességekkel ellatott hader nem csak elrettentésre és védelemre, hanem
egyuttmikodésekre és a kinai felelés nagyhatalmisdg bizonyitdsara is alkalmas (Voros, 2021).

5. Kina megitélése a vilagban

Kina gazdasigi és politikai helyzetébdl, fejlettségébdl is fakadéan mér az 1960-as években az el nem
kotelezett orszdgok mozgalman keresztiil, kiilsé politikai timogatast, igazolast is keresve nyitott a fej-
18d6 orszagok iranyaba, kiemelten vett részt infrastrukturdlis projektekben (példaul a TaZaRa-projekt
Afrikdban) és baratként, hasonléan fejlédé orszagként definidlva magat tudott egyittmikodéseket
kiépiteni. Noha a kulturilis forradalom, illetve a Tienanmen téri események megtépaztik az orszig
nemzetkézi hirnevét, a fejlédé orszagok koérében tovdbbra is vonzé volt a kinai modell, elsésorban
azért, mert fejlédési pélyajaval bizonyitotta, a fejlédé allamok részére is van ut felfelé. Ahogy Tarrésy
osszefoglalta, a sikeres kormdnyzds, a j6 pénziigyi helyzet és a stabil geopolitikai kornyezet (Tarrésy,
20064, p. 182) vonzévi tették ezt a mintat. Fontos volt tovibbd a mar emlitett kilpolitikai doktrina,
a be nem avatkozas elve, mely kivinatossa tette a pekingi t6két és segélyt a fejl6d6, demokrécia-defi-
cittel kiizd6 dllamok szemében. Mindez pedig kiegésziilt az un. feltételek nélkili partnerséggel, azaz
nem kért a nyugati donorokhoz hasonléan demokratikus intézményi feltételeket — itt sem mutatnink
be ugyanakkor a teljes képet, ha nem emelnénk ki, hogy egyes feltételekkel természetesen Peking is
jelentkezett, csak ezek adott esetben nem intézményi garancidkat, hanem tébbnyire az ,egy Kina-elv-

hez” torténé igazodast kértek.

Peking ezen, ,északi hatalmaktol eltérd megérts, tamogats, "befogads’ (1bid.) politikdja segitette az orszdg
térnyerését, rdaddsul kezdetektdl fogva felszdlalt az orszdg annak érdekében, hogy a fejlods dllamok globalis

6 1970 és 1975 kozott, kinai tékével létrehozott vastitvonal, 8sszekotve Tanzanidt Zambidval, az ottani rézbdnydkkal.
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pozicidia javuljon” (Tarrésy, 2008, p. 84; Tarrésy, 2019, pp. 673-674), lathatjuk, ez kulcsmozzanata a
BRI-nek is. Ezt erésiti meg Saldt is, aki leirja, hogy ,egy uj centrum kialakuldsa a régi mellett pozitiv
Sfejlemeny lehet ezen dllamok szdmdra, hiszen a hagyomdnyos monopdliumok megtorését, vagyis versenyhely-
zetet jelent, amelyet jo dontésekkel a koztes orszdgok ki tudnak haszndlni. A (fél)periféria tehit az eddigi
egyirdnyii fliggés és kényszerpdlya helyett vdlasztdsi lehetdségekhez, mozgdstérhez jut, s profitilhat a cent-
rumok wversengésébil. Ez magyardzza, hogy a BRI-orszdgok miért fogadtak orommel a kexdeményezést, s

hogy a (fél)periférian miért nincsenek olyan ellenérzések Kindval szemben, mint a centrumokban” (Salat,

2022, p. 23).

Ezeket az ellenérzéseket nem csupdn a BRI, hanem a technoldgiai fejlettség is generdlja, és mint lat-
tuk, el is kezdtek fellépni a centrum-orszagok Kinaval szemben — gondolva itt a mar emlitett, Huawei

ellen meghozott intézkedésekre.

Ehhez is kapcsolédva, Kina nemzetkozi szerepvillaldsai kapcsdn egyre tobbszor jelenik meg kritika-
ként és félelemként a kinai pénziigyi szerepvillaldsokhoz kapcsolédé adéssagesapda, illetve adéssag-
csapda-diplomaicia kifejezés, utalva arra, hogy Peking szdndékosan finansziroz eleve haldlra itélt pro-
jekteket, élve gazdasdgi eréfolényével, és igy jut stratégiailag fontos dgazatokhoz és infrastrukturalis
létesitményekhez. A BRI kapcsdn sokszor felmertils vidat, ahogy Eszterhai fogalmaz, Chellaney ve-
zette be a koztudatba egy 2017-es cikkével (Eszterhai, 2021a, p. 4; Chellaney, 2017), és hamar széles
korben befogaddsra lelt. A legnépszertbb példa a Sri Lanka-i Hambantota kik6ts, mely felett Kina
99 évre szerzett kontrollt. Eszterhai, Chellaney elméletét is felhaszndlva megvizsgélta az esetet és arra
jutott, hogy a feltételezés inkabb egy mitosz, semmint valésdg, s nem beszélhetiink addéssagcesapdardl,
nem Peking volt az 6tletgazda és az eladdsodast is félresikerilt gazdasigpolitikai dontések, semmint
a kinai hitelek eredményezték. Eszterhai szerint ,Hambantota kikitdjének esete az egyre intenzivebbé
vdld kinai—amerikai vetélkedés miatt kapott jelentds figyelmet. Az adossagcsapda-diplomdcia koncepcid bele-

illik abba a versengd nagyhatalmi narrativiba, amely a mdsik oldalt negativ szinben igyekszik fe/n'intez‘ni”

(Eszterhai, 2021a, p. 12).

Természetesen ez nem azt jelenti, hogy ne kapcsolédndnak pénziigyi veszélyek a kinai hitelekhez és
projektekhez, egy mésik esetben Montenegré kerilt a figyelem kozéppontjiba egy autépilya projekt
kapesin. Az utszakasz az orszdg szerb hatdrit koti majd 6ssze az adriai Bar kikot6jével, de csak egy
41 kilométer hossz, bar a legnehezebb szakasz éptil Smokovac és MateSevo kozott, osszesen 42
alaguttal és 92 hiddal. Az egyelére a semmibél a semmibe vezetd szakaszt hitelekbdl (85%) és dllami
forrdsokbdl (15%) finanszirozzdk: a kormany 944 millidrd dollart vett fel a kinai Exim Banktdl, de a
projekt még mindig nem késziilt el, és az addssdg — szintén ennek a hitelnek készonhetéen —a GDP
103%-dra emelkedett. A kormédny 2021 nyardn sikeresen visszafizette az elsé részletet, de tovibbra
is aggodalomra ad okot, hogy az autépalyit még be kell fejezni ahhoz, hogy a vart bevételek befoly-
janak, és ez a szakasz is csak 2022-ben nyilik meg. Az adéssig magas szdzalékos mértéke és az Gjra-
targyalds esetén a Bar kikotdje irdnti kinai érdekl6désrél sz616 hirek miatt széles korben alkalmazzik
az adéssagesapda-diplomadcia kifejezést erre az esetre is. A valésdg azonban itt is kicsit drnyaltabb: a
projektet a kormédny kezdeményezte, és az orszag politikusai voltak azok, akik jelentéseket titkoltak

el az épuld szakasz virhato koltségeir6l. A szerz6dés mindenesetre nem ad lehetSséget Kindnak arra,
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hogy fizetésképtelenség esetén tertileteket vagy infrastruktirit vegyen at (Voros, 2022). De hasonlé
példék Laoszban (Voros & Somsack, 2020), vagy akir Etiépidban (Voros & Tarrésy, 2019) is felme-
riiltek, megemlithetSek és Afrika kapesin Tarrésy meg is jegyzi, hogy bir évatossigra van sziikség
az addssdgesapda kifejezés haszndlata kapesan, ,e/ kell ismerni, hogy az afrikai addssig aggodalomra ad
okot, és valdjdban dltaldnossagban jogos okok vannak a kinai elkotelezettséggel kapcsolatos fokozott aggoda-
lomra” (Tarrésy, 2020, p. 10).

A pénziigyi beruhazisokat, hiteleket 6vezd kritikdk mellett van egy masik, Pekinget érzékenyen érin-
t6, az Egyesiilt Allamok és tobb eurépai dllam 4ltal gyakran emlegetett teriilet — az emberi jogok
megsértése Hongkong specidlis kozigazgatasi teriilet, valamint Tibet és Hszincsiang-Ujgur autoném
tartomdnyok vonatkozisdban. A terrorizmus veszélye (Kasznar, 2017) mellett Kina dltaldban a gaz-
dasdgi fejlédés fontossdgaval reagil a kritikikra. Ahogy Krajczar kiemelte, ,az 1978 dta tarts, jelenlegi
kinai kurzusra elmondhatd, hogy pragmatizmus jellemzi a nemzetkozi joghoz vald viszonydt, vagyis ald-
veti ezt a viszonyt az alapvets stratégidjanak, Kina gazdasdgi és technologiai felemelkedésének” (Krajczar,
2020, p. 524), az orszdg nemzetkozi megitélését ugyanakkor negativan befolydsolhatjak ezek az ese-
mények.

A nyugati vildg sem egységes ugyanakkor, koszénhetSen annak, hogy Kina pozitiv és negativ 6sz-
tonzoékkel is rendelkezik a globilis térben: nem csupdn vonzé és szinte kihagyhatatlan a jov, amit
Peking felvizol, de éppolyan elrettentd is az a szcendrid, amelyben megszakadnak Kindval fenndll6
kereskedelmi kapcsolatok. A gazdasdgi interdependencia, a Kindbdl importélt termékek és az oridsi
piac altal kinalt lehetségek 6nmagukban vonzéak, a BRI pedig még izgalmasabbd, még komolyabb
lehet6séggé valtoztatja a fenndll6 és a jovSbeni viszonyokat.

6. Kina nemzetkozi kapcsolatainak
f6 irAnyai, trendjei

Kina, természetesen fenntartva az elmult években, évtizedekben épiteni kezdett imidzsét, sok térség-
ben igyekszik egyre inkibb az Egyesiilt Allamokkal szemben meghatarozni kiilpolitikajat, egyuttal

telel6s szerepldként, de tovabbra is a fejlédé dllamok képviselGjeként definidlva 6Gnmagat.

Az Egyesiilt Allamok kulcsszerepe nem megleps, ha a Huawei-tigyre, adott esetben a Donald Trump
elnoksége alatt bevezetett vimokra, vagy a 2021 6szén létrehozott, hdromszereplés AUKUS-ra gon-
dolunk, mely az indopacifikus régié stabilizalasin keresztil ,minden kétséget kizdrdan Kina regiondlis
felemelkedésére kivin katonai vdlaszt adni” (Eszterhai, 2021b, p. 3).

A reakci6 egyel6re varat magéra, de Yan szerint felil kell vizsgilnia Kindnak a szovetségkotéstdl valo
elzarkézas politikdjat. Ebben a stratégiai versenyben tobb, akdr katonai szévetségesre is sziiksége
lenne az orszagnak a térségi katonai-politikai egyensuly fenntartdsa érdekében, akdr kordbbi amerikai
szovetségeseket is meggySzve: ,,Minél tibb amerikai szévetséges dllam vdlik Kina szovetségesévé, anndl
kisebb az esélye annak, hogy Washington stratégidja eléri a céljaf” (Yan, 2015). Hosszutivon a BRI képes
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lehet ellenstlyozni az orszdg elleni szovetséget, ahogy Eszterhai fogalmazott, a ,terv lehetéséget ad
arra, hogy Kina olyan teriileteken (De’[—ﬂ’zsia, Ko”ze’p—zﬁsia, Kozel-Kelet) jelenjen meg, ahol az USA jelen-
léte az Obama-kormdny iddszakdban meggyengiilt — részben éppen az USA kiilpolitikdjanak 1ij csendes-oce-
dni fokusza miatt. Kina ezdltal képes lehet viszonylag konfliktusmentesen javitani geopolitikai lehetdségeit
és biztositani tovdbbi békés felemelkedésér” (Eszterhai, 2016, p. 122).

Ilyen, hagyomdnyosan amerikai érdekszféraként tekinthetink a Kozel-Keletre, de kiemelhet6 akdr
Dél-Azsia a szoros és mély pakisztani kapcsolatokon keresztiil, illetve Kézép-Azsia is, mely a BRI
miatt kiemelten fontos Peking szdmara — ahogy Vasa fogalmazott, ott a kezdeményezés ,kifejezet-
ten vonzd projekinek tinik, amely valamennyi kozép-dzsiai orszdgot bevon egy gazdasdgi haszonnal jard
energia- és gazdasdgi hdlozatba, mivel a kinaiak hatalmas berubdzdsai a térségi infrastruktirdk javitdsa és
a nemzetgazdasdg fejlesztése szempontjabol egyardint hasznosak” (Vasa, 2020, p. 335). A Kozel-Kelettd]
Kina idaig igyekezett tdvol tartani magdt, Rostovényi is kiemelte ugyanakkor, hogy az orszég ,gazda-
sdagi jelenléte [..] egyre inkdbb érzékelhetd, s nagyon hatdrozott geopolitikai célkitiizései vannak [a térséggel]
kapesolatban. A be nem avatkozds, illetve a semlegesség fenntartdsa esetenként megneheziti a kinai érdekek
érvényesitését, s vannak arra utald jelek, hogy Kina dvatosan bar, de részesévé vdlik a Kozel-Kelet politi-
kai és biztonsdgi folyamatainak (fegyverszdllitis néhdny orszdgnak, a Kina kizel-keleti katonai jelenlétét
biztosito katonai bdzis létesitése Dzsibutiban, részvétel a Hormuzi szorosban, illetve az Omdni-6bolben

biztonsdgi céli hadgyakorlatokban stb.)” (Rostovinyi, 2022, p. 96).

Mar-mar kinai érdekszférdnak tekinthetd Délkelet-Azsia a torténelmi és természetesen a mély gaz-
dasagi kapcsolatokon keresztil, a tobb mint egy évtizede létrehozott szabadkereskedelmi 6vezetnek is
koszonhetden. A régié taldn az elsS térség, ahol Kina dominancidja képes szembeszallni az amerikai
érdekekkel, de az els6 olyan is, ahol Kina kilpolitikai arca nem annyira mosolygés. A dél-kinai-ten-
geri vitdn (és a térséghez kapcsolhatéan a tajvani fuggetlenségrdl sz6tt politikai dlmokra katonai
erdfitogtatdssal vilaszolé hozzadllison) keresztil ltszik, hogy az orszdg — kordbbi kiilpolitikai meg-
nyilvinuldsait hdtrahagyva — agresszivabb fellépésre is hajlandé, konfrontativabb viselkedést is fel-
véllal. Az itt zajlo vitdkat ugyanakkor bedrnyékolhatja a mar emlitett AUKUS és az ausztral 1épések.
A korabbi szoros gazdasdgi partnerek viszonya ,,2020 dprilisitdl kifejezetten ellenségessé vilt, miutin a
Morrison-kormdnyzat egy Kindban lefolytatands fiiggetlen vizsgalatot szorgalmazott a koronavirus-jar-
vdny eredetének felderitésére. Ext kivetden, mdjustol kezdve Kina kiugréan magas vamokat, illetve im-
portkorlitozdsokat és ~tilalmat vezetett be szdamos ausztrdl exporttermékkel [..] szemben, azaz lényegében
kereskedelmi hiboriit inditott Ausztrdlia megleckéztetésére. |[..] Ugy tiinik, hogy a lépés kontraproduktiv
volt, mert valdsziniileg Canberra igy latta, hogy a gazdasdgi kapcsolatok romldsival mar nem nagyon ma-
radt vesztenivaldja Kindval szemben” — emelte ki Eszterhai (2021b, p. 8), aki szerint elsésorban a kinai
kilpolitikai hangneme kapcsdn lenne sziikség valtoztatdsra a régidban, ellenkezd esetben tovabbi
allamokat veszithet el az amerikai érdekek mentén.

Oroszorszag is fontos partner lett Kina szamadra, els6sorban a jol kiszamitott gazdasagi érdekek men-
tén, mely kolesonosen jé megoldast jelent mindkét dllam szdmdra. Noha a felek nem természetes
szovetségesek, és a korabbi ald-folérendeltségi viszony is megmaradt, immdron Kina irdnyaba lenditve
az er6viszonyokat (a katonai technoldgidk terén megfigyelhetd lemaraddst leszimitva), a gazdasigi
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fiiggés, a nemzetkdzi viszonyok és az Egyesiilt Allamok bipoldris retorikdja még szorosabbra fiizték
a kapcsolatot a két dzsiai hatalom koz6tt — noha potencidlis fesziiltséggdcok, vitatott kérdések meg-
talalhatéak a felek viszonydban (példaul az orosz érdekszféranak is tekintett Kozép-Azsiaban megfi-

gyelhetd kinai kereskedelmi-gazdasdgi dominancia kapcsin).

A globilis szerepvallaldsokat, jelenlétet tekintve a fejl6dé allamok (Afrika, Latin-Amerika és Azsia)
iranyaba megfigyelhetd kinai politika tdbb szempontbdl is sikeres tud lenni, de nem szabad elfelejtenti,
hogy mindez a jelenlét Gjabb dependencidkat okozhat, azokat Gjratermelheti vagy megszildrdithatja
(Taylor & Zajontz, 2020; Tarrésy, 2019). Ahogy kordbban kitértiink mar rd, Peking megitélése az el-
mult évtizedek gazdasigi novekedése miatt kiemelten pozitiv, a globalizicié negativ kévetkezményei
miatt ezen dllamok tobb kritikit is megfogalmaztak az Egyesiilt Allamok irdnyaba, és az alternativ
kinai partnerség (Lehoczki, 2022, p. 13) szimos lehetSséget kindl szimukra. Kina, mint kereskedel-
mi partner, mint hitelezd, és mint befektetd jelenik meg, és a kiemelt figyelem mellett a nemzetkdzi
egyuttmiikodésekben tanusitott bariti, partneri hangnem és a k6z6s haszon kihangsilyozdsa vonzé
a fejléds dllamok szdmara — ez egésziil most ki az ,Ovezet és Ut” kezdeményezésen keresztiil a kon-
nektivitds hivészavaval.

A nemzetkozi kapesolatok ugyanakkor nem csupdn partnerekrdl, hanem rivélisokrél is szélnak, az
emlitett AUKUS mellett térségbeli folyamatként a kinai-japdn és a kinai-indiai viszony emelendd ki,
elébbi a torténelmi sérelmekre, utébbi a jovében virhaté konfliktusokra épiilve és mindkét esetben
megjelennek kiils6 szerepldk is az egyenletben. Japan kapcesin hagyomdnyosan az amerikai szerep,
India esetében pedig Washington mellett a moszkvai katonai, egytuttmikodési szal lehet aggaszté Pe-
king szdmadra, visszautalva a kinai-orosz kapcsolatokon beliil felfedezhetd potencidlis konfliktusokra.

Peking szdmdra aggaszt6, ahogy India nekiillt hadserege, és kiemelten haditengerészete fejleszté-
sének: az Indiai-6cednra mint beltengeriikre tekinthetnek és egy olyan térségrél beszéliink, melyen
athalad Kina legfontosabb tengeri kereskedelmi Gtvonala, nem csupdn az export fontossiga, hanem az
energiaimport jelent8sége miatt is. Ha itt az orosz katonai technolégia megjelenik, az aggaszté lehet
Kina szdmdra és a stratégidk évek 6ta szimontartjdk a kereskedelmi utvonal esetleges lezdrdsinak
lehet6ségét, nem véletlen, hogy Kina alternativ forrasokat és utvonalakat keres energia-importjihoz,
nagy Utemben folytatja tengeri haderejének fejlesztését egyre tavolabb merészkedve a beltengerekrdl,
és az sem véletlen, hogy a kilonb6z6 kinai épitési vagy érdekeltségi kikotSket sokan gyanisan szem-
lélik. De pont ez mutatja, hogy az igazi aggodalom nem az orosz egyuttmiikddést, hanem az indiai
szandékokat 6vezi. Orosz fegyverekkel és technoldgiaval Kina is rendelkezik, az orosz export szimta-
lan helyen megjelenik, India viszont hatirozottan deklardlta haditengerészeti céljait, elére jelezve egy

esetleges jovobeli konfliktust a felek kozott.

Réaddsul, a novekvd fesziiltség az amerikai-kinai viszonyban, kiegészitve a létezd indiai-kinai rela-
cidkkal segitheti az indiai-amerikai kozeledést. 2020-ban jelentés mértékben megndtt az amerikai
tegyverexport India irdnydba, ami utal az orszdg hagyomanyosan kevésbé elkotelezett szerepére, kér-
désessé teszi hosszabb tdvon az orosz egyiittmiikodést, tovabbd aldtimasztja, hogy Peking szdmara
az igazan aggaszté maga az indiai fejlesztés, nem maga a partnerek. Az tehit egyértelmien kijelent-
hetd, hogy a két fél érdekei szembe mennek egymissal, ez pedig a katonai-biztonsigi reliciéban,
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India f6ldrajzi elhelyezkedésébdl kifolySlag lesz fontos szempont, hogy miképpen lesznek képesek
egy Ujabb fronton elkeriilni az sszecsapist.

Természetesen a kinai stratégidk nem egy Indidval folytatott haborut viziondlnak. Elsésorban a mar
emlitett tengeri kereskedelmi utvonal biztonsédga, és egy esetleges biztonsigi konfliktus esetén annak
lezarhatdsiga aggasztja Kindt, rdaddsul az utébbi évek geopolitikai folyamatainak készénhetéen in-
kibb az Egyesiilt Allamok keriilt a kézéppontba, egyrészt mint hegemon, a jelenlegi viligrend fenn-
tartisdban betoltott helyzete (szorosok ellendrzése) mentén, masrészt mint potencidlisan Indidval

egytttmiikods katonai szerepld.

7. KonklGzidé

Hogy feladja-e Kina a szovetségkotéstdl valé elzarkézas politikdjat, egyel6re még a jové kérdése, de
fontos kiemelni, hogy az orszdg tovibbra sem rendelkezik azzal a hard powerrel, azokkal a kemény
eszkozokkel, melyek torekvései fenntartdsdhoz sziikségeltetnek és tovabbra is a nemzetkozi kozosség

(és sok esetben az Egyestilt Allamok) politikai jéindulatdra tdmaszkodik.

Az Egyesiilt Allamok geopolitikai, gazdasagi, katonai fellépései az orszaggal szemben ugyanakkor
vilaszlépéseket kovetelnek majd meg Kindtdl, akar szovetségesek keresésén, akdr az eddigi dzsiai
kilpolitika finomitdsdn keresztiil. Ez utébbi a dependens gazdasigi kapcsolatokon keresztiil, azok
fenndlldsa miatt akdr rovid tivon is alkalmazhaté gyakorlat lehet. Az elmult években tapasztalhaté
ellenségesebb hangnem ugyanakkor mar nem fog elt(inni, Kina immadron kihivéja és rivélisa az Egye-
siilt Allamoknak, rdaddsul miutén Peking nem fog engedni az ,egy Kina-elvbsl”, tovabbé révid és
kézéptavon mindent meg fog tenni Tajvan jelenlegi stituszanak fenntartisért, hosszi tévon pedig a
sziget szdrazfoldhoz torténd visszacsatoldsiért, valamint a hongkongi, tibeti és hszincsiangi emberi
jogi visszaélések tekintetében sem hajlandé elfogadni a nemzetkozi kritikdkat, azok a napirendet
tovibbra is formalni fogjdk, veszélyeztetve Kina nemzetkozi arculatit, imidzsét. Mindenesetre, visz-
szautalva a kinai geopolitikai gondolkodds korai elméleteire, és a vertikalis és horizontlis szovetség
gondolatira, vélhetGen itt az ideje a szovetségkotéseknek.

Az is lathat6 ugyanakkor, hogy a kinai lépések reformot, tovdbblépést és nagyobb kontrollt, irdnyi-
tast céloznak a nemzetkoézi rendszerben, a fenndllé nemzetkozi rend irdnti elkotelezettsége regio-
nalis kapcsolataiban, s a regionalis szervezetekhez valé csatlakozasaiban is tetten érhetd, de figyelik
és tanulmanyozzak a nyugati vildgot az alkalmazkodds érdekében (Horvith, 2020, p. 218). Akar
a Sanghaji Egytttmikodés, az ASEAN-nal szorosra fiizott relicio, vagy az afrikai FOCAC’ az
interdependens, globalizalt vilag logikdjdnak megértésébdl fakad, s ez dltal Kina olyan politikai (és
gazdasigi) kornyezet létrejottét szorgalmazza, amelyben hasonlé gondolkoddst partnerdllamokkal
kooperilhat, mialatt egy multipoldris, regiondlis hatalmak dltal dominalt, de nem alapjaiban djra-
strukturalt vildgrend formalédasat segitheti.

7 A FOCAC, Forum on China-Africa Cooperation, azaz a Kina—Afrika Egytittmtkddési Férum egy 2000-ben Kina és az afrikai kon-

tinens orszdgai kozott létrehozott, multilaterdlis forum és egytttmakodési keret.
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